DYSKUSJA

Podczas kolejnego posiedzenia Prezydium Komitetu potaczonego z Seminarium, ktore odbyto
si¢ w Warszawie w dniu 26.02.2016 r. i na ktérym nasi koledzy wygtlosili dwa referaty:
1. Maciej Markiewicz: Rezystancja przejscia, gestos¢ pradu ochrony i potencjat
zalaczeniowy - wzajemne relacje.
2. Maciej Malicki: Aktualny stan prac nad nowelizacja normy terminologicznej PN-E-
05030-10
wstepnie podjeliSmy - po mojej propozycji — wniosek o zamieszczeniu tych tekstow na
stronie internetowej PKEOpK w celu zapewnienia wszystkim zainteresowanym mozliwosci
blizszego zapoznania si¢ z zaprezentowanymi materialami. Daje to takze okazje do udziatu
w ewentualnej dyskusji 0sob, ktore nie moglty wzia¢ w niej udziatu podczas Seminarium.

Uprzejmie proszg o udzial w dyskusji i nadsytanie tekstéw (wlasnych spostrzezen, nowych
pomystow, tekstow krytycznych itp.) na adres pkeopk@sep.com.pl lub bezposrednio do mnie:
wsok(@corrpol.pl. Teksty te beda dopisywane do tego pliku w kolejnosci naptywu uwag.

29 luty 2016 r. Wojciech Sokolski

Jest juz 28 marzec, koniec Swiat Wielkanocnych — niestety nie otrzymatem zadnego glosu w
dyskusji, ktora — miatem nadzieje — przeprowadzimy w ,,swoim” gronie. Nie pozostaje mi nic
innego, jak ja po prostu zainicjowac.

WS -28.03.2016:

Referat kol. Markiewicza dotyczy wspotzaleznosci pomigdzy rezystancja przejscia pomigdzy
rurociggiem a ziemia, gestoscig pradu w defektach powtoki izolacyjnej i potencjatem tzw.
zalaczeniowym. Swiadomo$é tych zaleznosci niestety powoli dociera do projektantow
ochrony katodowej, poniewaz zdarza si¢ niestety ciagle jeszcze, ze oferowane rozwigzania
techniczne nie uwzgledniaja cytowanych w referacie wzoréw na rezystancje przejscia i prawa
Ohma. Niestety przedstawiony obraz zaleznosci elektrycznych w obwodzie ochrony
katodowej ,,na drodze rurociag ziemia” nie jest pelny.

Rozwazono przypadek rezystancji przejscia kolowego defektu w powtoce izolacyjne;j
bedacego w kontakcie z ziemia, a takze przypadek matego defektu, w ktorym dodatkowo
uwzgledniono na drodze przeptywu pradu ochrony katodowej rezystancj¢ elektrolitu
(rezystancje walca o srednicy defektu i wysokosci rownej grubosci powloki izolacyjne;j).

Na rysunku przedstawia si¢ to mniej wiecej tak:

dno defektu elektrolit kotowy defekt w powtoce

stalowy rurociag

w szczelnej powloce
z kotowym defektem




Zatem prad musi przeptynac przez granicg faz metal — elektrolit (powierzchnia stali na
obwodzie rurociagu w ksztalcie kota), przeptyna¢ przez elektrolit (jak juz wspomnialem —
przez walec), a nastepnie od krawedzi kotowego defektu rozplynaé sie w ziemi az do
nieskonczonosci (taki jest sens zastosowanych wzoréw).

Jak tatwo zauwazy¢ w zaprezentowanych rozwazaniach w referacie catkowicie pominieto
rezystancj¢ na granicy faz metal-elektrolit na dnie defektu w powloce izolacyjnej. W
szeregowym polaczeniu rezystancji pomigdzy rurociggiem a oddalonym w nieskonczonosci
punkcie ziemi bierze ona réwnocenny udzial, jak uwzglednione pozostate dwie sktadowe.

Czy ten fakt ma znaczenie dla wyciagnigtych w referacie wnioskow ?



